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Agnieszka Kwiatkowska (2010). Koncepcja obywatelstwa w teorii
feministycznej, [w:] Jacek Raciborski (red.) Praktyki obywatelskie
Polakéw, s. 185-220, Warszawa: IFiS PAN.

Agnieszka Kwiatkowska

Koncepcja obywatelstwa w teorii feministycznej

Pojecie obywatelstwa przedstawiane jest jako neutralne pod wzgledem ptci - obywatel
uznawany jest za jednostke wyabstrahowang z cielesnosci i rol ptciowych. Chociaz
feminizm od poczatku skoncentrowany byt na prawach grupowych kobiet, to dopiero
w latach 90. XX wieku pojawity sie prace 1aczace nieréwnosci wynikajgce z pici
z prawami i obowigzkami obywatelskimi; sg to koncepcje nowe i niezbyt jeszcze w Polsce
popularne. Coraz wyrazniej jednak teoretycy nurtu feministycznego zwracajg uwage na
fakt, ze historycznie witgczenie kobiet do grupy obywateli odbylo sie na ,meskich”
warunkach, a sama koncepcja obywatelstwa zbudowana jest w spos6b utrudniajacy

kobietom korzystanie z posiadanych przez nie formalnie praw.

Gtownym zarzutem stawianym tradycyjnemu ujeciu obywatelstwa jest zastanianie
przez nie - pod pozorem réwnych praw - istniejgcych faktycznych nieréwnosci. Poprzez
fatszywy uniwersalizm (false universalism) stwarza sie wrazenie pozornej réwnosci, ktére
sprzyja zachowaniu status quo. Feminizm wskazuje, ze, nawet gdy w Swietle przepiséw
prawa wszyscy jesteSmy rowni, to w rzeczywistosci dysponujemy nieré6wnym dostepem
do zasobow i Srodkdw korzystania z nich, wladzy, przywilejow. Pte¢ okazuje sie istotnym
czynnikiem determinujacym udziat w alokacji praw i obowigzkéw wynikajacych

z obywatelstwa (Lister 2002: 191).
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W rozdziale przedstawiam elementy wspotczesnych koncepcji obywatelstwa
podlegajace szczegolnie silnej krytyce ze strony feministek (jak rozréznienie pomiedzy
sfera prywatng i publiczng i powiazanie tylko tej ostatniej z obywatelstwem) oraz nowe
sposoby rozumienia i praktyki obywatelstwa oferowane przez ten nurt. W oparciu o dane
sondazowe analizuje wpltyw czynnika ptci na postawy obywatelskie, ujmowane
w aspekcie kompetencji obywatelskich, emocji i zachowan wobec instytucji panstwowych.
Obserwowane zréznicowania moga by¢ interpretowane jako wskazniki wykluczenia, ale
tez jako przejaw ,btedu androcentrycznego” w definiowaniu roli obywatela. Rozwazam
ponadto réznice pomiedzy artykutowanymi przez mezczyzn i kobiety Kkoncepcjami

obywatelstwa oraz powigzanymi z nimi oczekiwaniami zywionymi wobec panstwa.

Dlaczego obywatel jest mezczyzna?

W teorii Thomasa Marshalla obywatelstwo zdefiniowane jest jako ,status os6b
posiadajgcych pelne cztonkostwo w spotecznosci” (Marshall 1950:14). Wydaje sie jednak,
ze ,spotecznos$¢” (community) uzyta jest tutaj jako synonim spoteczenstwa panstwowego;
podobne wrazenie odnie$¢ mozemy analizujac obowigzujace obecnie katalogi praw
obywatelskich. Rozszerzenie znaczenia obywatelstwa umozliwito Marshallowi wtaczenie
do tej koncepcji dodatkowych praw socjalnych, majacych na celu zabezpieczenie
podstawowych potrzeb jednostek przez panstwo jako gwarancje mozliwosci korzystania

z postulowanych uniwersalnych praw cywilnych i politycznych.

W ujeciu feministycznym obywatelstwo ujmowane jest ujmowane szerzej. Yuval-
Davis i Werbner definiujga je jako wielopoziomowa konstrukcje, uwzgledniajaca
cztonkostwo jednostki w wielu wspoélnotach - lokalnych, etnicznych, narodowych
i ponadnarodowych, ,relacje bardziej catoSciowa, ksztaltowang przez tozsamos¢,
potoZzenie spoteczne, funkcjonujace zatozenia kulturowe, praktyki instytucjonalne
i poczucie przynaleznosci” (Werbner, Yuval-Davis 1999: 4). Wzbogacanie definicji
obywatelstwa o nowe elementy jest, z jednej strony, konstrukcja umozliwiajgca
uwzglednienie w tej koncepcji réznic miedzy ludZzmi, wptywajacych na ich relacje wobec
panstwa, a z drugiej, pozwala na tatwiejszg interpretacje przemian, jakim ona podlega

faktycznie (prawa mniejszosci, obywatelstwo w zrzeszeniach miedzypanstwowych). Jest
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ono zabiegiem celowym, ktory ,przekracza i podminowuje pojeciowe ograniczenia
rozdzielajgce zagadnienia panstwa i narodu od spraw rodziny, spotecznosci lokalnej,
tozsamosci i, tym samym, na nowo zarysowuje analityczny teren obywatelstwa” (Crowley

iin. 1997: 1).

Obywatelstwo kobiet, rozumiane jako posiadanie przez nie petni praw publicznych,
nie ma zbyt dtugiej historii. Marshall przypisuje poszczegélnym typom praw historyczne
epoki formatywne: jako pierwsze uznano prawa cywilne (XVIII w.), potem polityczne (XIX
w.) i wreszcie socjalne (XX w.). Ujecie to odnosi sie jednak wytacznie do waskiej grupy
obywateli, ograniczonej ze wzgledu na pte¢, stan posiadania, pochodzenie i przynalezno$¢
etniczng. W wiekszo$ci przypadkéw Kkobiety uzyskaly petne prawa cywilne dopiero po
tym, jak zdobyty prawa polityczne, w szczegdlnos$ci uzyskaty prawo do gtosowania, co
widoczne jest zwtaszcza w przypadku krajow, ktore uzyskaty niepodlegtos¢ w XX wieku,
przede wszystkim postkolonialnych (Walby 1997: 171). W przypadku kobiet w wielu

krajach ogromny wptyw na zakres posiadanych praw miat rowniez stan cywilny.

Przez wieksza czes$¢ historii ludzkosci kobiety pozbawione byty statusu obywatelek
lub posiadaty go w ograniczonym zakresie (bez praw politycznych i cze$ci osobistych). Jak
wskazuje Krzysztof Trzcinski, analizujgc przemiany instytucji obywatelstwa w Europie,
,do podstawowych kryteriow posiadania petnoprawnego obywatelstwa, ktdre
determinowalo prawa publiczne, nalezaly przejSciowo: arystokratyczne pochodzenie,
zdolnos¢ do uzbrojenia sie i majetnos¢, zawsze zas: wolne urodzenie, wiek i ptec”
(Trzcinski 2006: 237). Wykluczenie kobiet i innych grup ludnos$ci (m.in. niewolnikdw,
biednych, niepelnosprawnych) z grupy posiadajacej status obywateli w starozytnej Grecji
i poOZniejszych epokach nie bylo dzielem przypadku lub niedopatrzeniem
(Lister 2001: 324). Piciowy podzial pracy, bedacy konsekwencjg uniemozliwienia
kobietom wykonywania rél publicznych, uwolnit mezczyzn od obowigzkéw domowych,
dajac im wolny czas na dziatalno$¢ polityczna. Zepchniecie kobiet do sfery prywatnej byto

wiec kluczowe dla mozliwo$ci realizacji catego projektu.

W Anglii i w Stanach Zjednoczonych niemal do konca XIX wieku funkcjonowata
doktryna coverture (podporzadkowania prawnego), zgodnie z ktérg kobieta, poprzez
matzenstwo, tracita swoje prawa na rzecz meza. Kobieta zamezna byta zatem pozbawiona
mozliwosci podpisywania dokumentéw, zawierania wigzacych umodw, posiadania

wtlasnosci prywatnej, nauki wbrew woli swojego meza, a jezeli pozwolono jej pracowac
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zarobkowo - calg pensje musiata przekazywa¢ mezowi. W wielu przypadkach kobieta nie
odpowiadata nawet za popetnione przez siebie przestepstwa, poniewaz zaktadano, Ze nie
posiada samodzielnej inicjatywy i dziata na polecenie meza, ktéry ponosi za jej czyny
prawng odpowiedzialno$¢. Jeszcze po Il wojnie Swiatowej w wielu krajach, m.in. w Polsce
do 1951 roku, funkcjonowata tzw. zasada jedno$ci obywatelstwa w matzenstwie, zgodnie
z ktorg obywatelstwo Zony byto konsekwencjg obywatelstwa meza. Zgodnie z ta zasada,
cudzoziemka po zawarciu zwigzku matzenskiego z obywatelem polskim uzyskiwata
obywatelstwo polskie, za§ obywatelka polska poprzez matzenstwo z cudzoziemcem
nabywata jego obywatelstwo, a polskie tracita (Jagielski 1998: 36). Az do konca
1998 r. obowigzywaly czesciowo odrebne dla kobiet i mezczyzn przepisy dotyczace
nabycia i utraty obywatelstwa po zawarciu matzenstwa z osobg posiadajgca obywatelstwo
innego kraju (uproszczona naturalizacja, nabycie obywatelstwa przez reintegracje, utrata

obywatelstwa w drodze uproszczonej).

Obecnie w wiekszos$ci krajow europejskich sytuacja kobiet i mezczyzn pod wzgledem
nabycia i utraty obywatelstwa, a takze praw i obowigzkéw obywatelskich, zblizona jest do
siebie i bliska niedyskryminacyjnym rozwigzaniom. Formalne wtgczenie do obywatelstwa
objeto faktycznie tylko waska grupe kobiet. Przewazajaca cze$¢ z nich nadal nie jest
w stanie korzystac¢ z posiadanych formalnie praw. Feminizm dorzuca do wskazywanych
przez Marshalla nieréwnos$ci ekonomicznych caly katalog r6znic pomiedzy ludzmi, ktore
przektadajg sie na relacje wtadzy i podlegtosci. Uwzgledniany jest juz nie tylko stan
posiadania (czy tez stosunek do Srodkdw produkcji), ale réwniez pteé, wiek, rasa,
orientacja seksualna, stopien wtadzy nad wtasnym ciatem. Przypisane jednostkom role
spoteczne, bedace rezultatem przynaleznosci do grup i zbiorowosci spotecznych, definiuja
ich mozliwosci jako obywateli. ,0drebne doswiadczenia oraz specyficzne usytuowanie
kobiet w strukturze spotecznej uznawane sg za czynniki utrudniajace ich petny udziat

w prawach obywatelskich” (Walby 1997: 173).

Zdaniem feministek, ewolucja praktyki i teorii obywatelstwa doskonale pokazuje
sposoby wykluczania kobiet i maskowania tego wykluczenia terminologia
uniwersalistyczng. Pojecie wspoétczesnego demokratycznego obywatelstwa zostato tak
skonstruowane, ze uprzywilejowuje mezczyzn. Przede wszystkim oparte jest wylacznie
o relacje do panstwa i do rynku, czyli dziedzin, gdzie dominuja mezczyzni. Konstrukcja

obywatelstwa ma ograniczony zasieg - dotyczy wytacznie sfery publicznej. Ze wzgledu na
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powigzanie kobiet w znacznie wiekszym stopniu niz mezczyzn ze sfera domows,
prywatng, staja sie one mniej widoczne jako obywatelki i w mniejszym stopniu moga
zrealizowa¢ swoje prawa. Co wiecej, koncepcja dziatania, bedaca podstawa aktywnego
obywatelstwa, oparta zostala w przewazajacej mierze na stylu zycia mezczyzn, czyli
przede wszystkim jako pracownikéw najemnych, i uprzywilejowuje cechy stereotypowo
uznawane za meskie. Zdaniem Catherine Eschle, kobiety rzadziej niz mezczyzni
s,posiadajg mozliwosci, ale tez checi prowadzenia Zycia jako catkowicie odrebne,
konkurujgce i racjonalne jednostki na poziomie zakladanym przez liberalng ontologie”

(Eschle 2000: 36).

Sukcesem ruchu feministycznego w krajach Europy Zachodniej i Ameryki P6tnocnej
byto zakwestionowanie opozycji miedzy sferg prywatng a publiczng, przez co wiele
sytuacji i zachowan do tej pory uznawanych za sprawy ,osobiste” - przede wszystkim
zwigzanych z ptciowos$cig - stato sie przedmiotem publicznej debaty i obowigzujacych
wszystkich regulacji prawnych. Upolitycznianie prywatnosci przez teoretyczki
i praktyczki feminizmu nie w pelni byto konsekwentne (przyktadowo, przemoc domowa
jest uznawana za kwestie publiczng, poddang kontroli instytucji panstwowych, natomiast
przerywanie cigzy stanowi prywatng sprawe kobiety), stanowito jednak podstawe do
zakwestionowania pozornej neutralnosci wielu instytucji i idei. Najbardziej
problematyczne okazaly sie abstrakcyjne byty, ktore od poczatku tworzone bytly jako

odlegte od ciata i fizycznosci cztowieka.

Hasto ,prywatne jest polityczne” interpretowane bywa na rozne, zazwyczaj
zazebiajace sie sposoby. Zdaniem jego tworczyni i popularyzatorki Carol Hanisch, slogan
powstat w reakcji na niechetny stosunek opinii publicznej, a takze czeSci uczestniczek
ruchu kobiecego, na , préby wprowadzania naszych tak zwanych »osobistych problemoéw«
na ptaszczyzne publiczng - szczeg6lnie »tej catej tematyki cielesnej« jak seks, wyglad czy
aborcja. Nasze Zadania, aby mezczyzZni wspo6tuczestniczyli w pracach domowych i opiece
nad dzie¢mi, podobnie byly postrzegane jako prywatny problem miedzy kobietq i jej
konkretnym partnerem” (Hanisch 2006).

»Politycznos$¢” prywatnosci odnosi sie tu nie tyle do systemu instytucji i aktoréw
panstwowych, co do szeroko rozumianych relacji witadzy funkcjonujgcych
w spoteczenstwie. Problemy kobiet, uznawane za przynalezne do sfery prywatnej, sa

odbiciem i efektem nieréwnego podziatu wtadzy miedzy ptciami w sferze publicznej - na
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rynku i w aparacie panstwowym. Niewielki wptyw polityczny posiadany przez kobiety
sprawia, ze uregulowania prawne i kulturowe, bedace podstawa relacji miedzy ptciami,

w mniejszym stopniu reprezentujg ich interesy.

Podziat miedzy tym, co publiczne, a tym, co prywatne, jest historycznie zmienny
i politycznie okreslany. ,Rozgraniczenie pomiedzy sferg publiczng i prywatng jest
procesem jednoznacznie politycznym, ktoéry zaréwno odzwierciedla, jak i wzmacnia
funkcjonujace w spoteczenstwie relacje wtadzy, zwtaszcza te o charakterze ptciowym,
rasowym i klasowym. (..) Wtadza ekonomiczna, spoteczna i polityczna przynaleza do
sfery publicznej, do ktorej kobiety maja ograniczony wstep i ograniczong wobec niej
kontrole. Prawo tworzy i utrzymuje relacje wtadzy wewnatrz sfery prywatnej zaréwno
poprzez aktywna regulacje (poprzez takie Srodki jak pomoc spoteczna i systemy
podatkowe) jak i przez zaniechanie poddaniu kontroli innych form zachowan” (Sullivan
1995: 128). Tym samym systemowe rozwigzanie ,prywatnych” probleméw kobiet lezy
wtlasnie w sferze publicznej i moze zosta¢ osiggniete wytacznie poprzez aktywny w niej

udzial samych kobiet.

Wykluczone ze sfery publicznej

Zgodnie z feministycznymi teoriami, obywatelstwa jest rozumiane przede wszystkim jako
faktycznie posiadane mozliwosci realizacji swoich praw i wolno$ci. Tym samym jest ono
w oczywisty sposOb stopniowalne. Charakterystyczne dla tej grupy koncepcji jest
ujmowanie niepetnosci obywatelstwa przez wskazanie czynnikéw wykluczajgcych:
z zewnatrz (w sensie formalnoprawnym, np. w przypadku imigrantéw nie posiadajacych
statusu obywateli) i od wewnatrz (z powodu ptci, ubéstwa, koloru skéry, itp.) (Lister
1997: 36 ff.). Czynniki wykluczajace moga i czesto sie na siebie naktadajg. Uwage
feminizmu skupia proces wykluczania od wewnatrz, ze wzgledu na jego
wszechobejmujgcy wptyw na sytuacje kobiet. Przejawia sie ono nie tylko w gorszym
traktowaniu ze strony innych oséb (np. ograniczaniu dostepu na listy wyborcze), ale tez

ograniczaniu wtasnej aktywnosci ze wzgledu na zinternalizowanie oczekiwan otoczenia.

Sumarycznie feministyczna krytyke klasycznych koncepcji obywatelstwa mozna uja¢

jako podwazenie zatozen, na jakich sg oparte: ze wszyscy obywatele sg identyczni
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i posiadajg te same potrzeby, a rowno$¢ prawa gwarantuje jego neutralno$¢ wobec
partykularnych intereséw grupowych. Mozna zauwazy¢ w nim jednak dwa gtéwne,
w duzej mierze przeciwstawne typy argumentacji, podazajace za podstawowym
podziatem wewnatrz ruchu i teorii feministycznej: na feminizm liberalny (réwnosciowy,

reformistyczny) i feminizm radykalny (réznicujacy, rewolucyjny) (Voet 1995: 72 ff.).1

Ujecie liberalne nakierowane jest przede wszystkim na réwnos¢ praw - w sensie
formalnym i materialnym. Poddaje krytyce uznawane za neutralne, a faktycznie ,meskie”,
koncepcje obywatelstwa, poniewaz ignoruja nieréwnosci miedzy ptciami, zwtaszcza te
w sferze prywatnej, ktére przektadajg sie na nieréwne mozliwosci korzystania z praw
i wypetiania obowigzkéw obywatelskich, czy ogdlnie - podejmowania dziatalno$ci
w sferze publicznej. Wielowiekowe wykluczenie kobiet z obywatelstwa oraz nieréwne
relacje miedzy ptciami oparte na tradycji i wzmacniane dodatkowo przez prawo
panstwowe (np. urlopy rodzicielskie tylko dla kobiet) i blokady wywotywane przez
praktyki instytucji panstwowych opanowane przez mezczyzn sprawiaja, ze rowne
traktowanie obu ptci ze strony panstwa skutkuje posiadaniem przez nie nieréwnych
mozliwosci.

Dyskryminacja kobiet w ujeciu réznicujacym polega nie na utrudnianiu im dostepu
do sfery publicznej, a na dewaluacji kobiecych potrzeb, wartoSci i sposobdw
samorealizacji. Jako uniwersalne prawa i obowigzki przedstawiane sg zapisy korzystne
dla mezczyzn. Klasyczne koncepcje obywatela i oparte na nich relacje jednostek
z panstwem unifikujg i zubazaja ludzi, cechujacych sie ré6znorodnosScia i przynalezacych
do rozmaitych grup. Do osiggniecia peinej réwnosci konieczne jest rozszerzenie

i zroznicowanie katalogu praw obywatelskich o potrzeby grup dyskryminowanych.

Mozna wiec zauwazy¢, Ze dwa gléwne nurty feminizmu krytykuja koncepcje
obywatelstwa z przeciwstawnych pozycji. Dla obu podstawg jest wskazanie na istnienie
réznic w aktywnosci w sferze publicznej miedzy ptciami, przy czym nurt liberalny
wskazuje na koniecznos$¢ ich zniwelowania, aby stworzy¢ wspdlnote faktycznie rownych

obywateli, natomiast nurt radykalny - na potrzebe ich uwzglednienia w ideach

1 Rozmaite podziaty i klasyfikacje wewnatrz feminizmu obszernie omawia m.in. Kazimierz Sleczka (1999),
Feminizm. Ideologie i koncepcje spoteczne wspétczesnego feminizmu. Szczegdtowa klasyfikacje nurtdw
feminizmu w odniesieniu do krytyki koncepcji obywatelstwa przedstawia Iris Young (1990) w artykule
Humanism, Gynocentrism, and Feminist Politics (w: Iris Young, Throwing Like a Girl and Other Essays in
Feminist Philosophy and Social Theory).
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stanowigcych podstawe polityki panstwowej. Nadawanie identycznych praw grupom
o roznych potrzebach jest w ujeciu radykalnym fikcjq fatszywej réwnosci, realizowana

w interesie grupy dominujgcej, ktérej wartosci te prawa reprezentuja.

Stereotypy piciowe w sferze publicznej

Wykluczenie kobiet z obywatelstwa przejawia sie m.in. w ich znacznie mniejszej niz
wynikatoby to z proporcji w spoteczenstwie reprezentacji w sferze publicznej, a takze
w rozpowszechnieniu stereotypowych przekonan uzasadniajacych taki stan rzeczy.?
Kobiety stanowig mniejszo$¢ wsréd jednostek realizujacych swoje prawa polityczne
(rzadziej gtosuja, duzo rzadziej zasiadajg w organach wtadzy publicznej), jak i socjalne
(poprzez mniejszy udziat w rynku pracy rzadziej uzyskuja dostep do ubezpieczen
spotecznych). Dla celéw analitycznych najwygodniejsze jest przesledzenie dziedziny
polityki, stanowigcej kwintesencje sfery publicznej, ze wzgledu na woluntarystyczny
charakter zaangazowania w nig (podczas gdy na obecnos$¢ kobiet w gospodarce wptywa¢é

bedzie rowniez poziom gospodarczy kraju i sytuacja ludnosci).

Tab 1. Udzial kobiet w skladzie Sejmu i Senatu RP (w proc.)

Kadencja | 1989- | 1991- | 1993- | 1997- | 2001- | 2005- | 2007- | Srednia
1991 | 1993 | 1997 | 2001 | 2005 | 2007

Sejm 13 10 13 13 20 20 20 16

Senat 6 8 13 12 23 14 8 12

Zrédto: dane Panistwowej Komisji Wyborczej

2 Temat szczeg6towo oméwiony w kluczowy pracach dotyczacych aktywnosci politycznej kobiet autorstwa
Renaty Siemienskiej, np. Nie chcg, nie moggq, nie potrafig? O postawach i uczestnictwie politycznym kobiet
w Polsce (2000) i Matgorzaty Fuszary, np. Kobiety w polityce (2007). Przeglad wyjasnien dotyczacych
niewielkiego odsetka kobiet w elitach (nie tylko politycznych) zawiera artykut Bogustawy Budrowskiej
(2003) Znikoma reprezentacja kobiet w elitach - préby wyjasnieri (w: Titkow Anna (red.), Szklany sufit.
Bariery i ograniczenia karier kobiet. Monografia zjawiska).
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Przeprowadzone przez nas badane iloSciowe umozliwia wskazanie, jakie roéznice
wystepuja miedzy kobietami a mezczyznami w postrzeganiu przyczyn stosunkowo
niewielkiej obecnosci kobiet w polityce. Wykorzystane w sondazu pytania obejmowaty
(Rys 1.) przekonania dotyczace cech stereotypowo uznawanych za charakteryzujgce
kobiety (wtasciwosci psychiczne jak mniejsza odporno$¢ na stres; mniejsze
zainteresowanie polityka, stabsza wiedza o polityce) oraz czynnikéw $srodowiskowych
(brak czasu ze wzgledu na wieksze obcigzenie obowigzkami domowymi i rodzinnymi,
bariery tworzone przez mezczyzn-politykdw, wychowanie w sposéb zniechecajacy do

polityki, funkcjonowanie negatywnych wzorcéw, obawa o utrate kobiecosci).

Rys. 1. Przekonania dotyczace niewielkiej liczby kobiet w polityce
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Zostalo réwniez zadane pytanie o to, czy kobiety powinny angazowac sie w polityke, czy
to nie ich rola oraz czy obowiagzki obywatelskie kobiet r6znig sie od tych, jakie maja
mezczyzni. Uzasadnienia wykluczenia kobiet zostaty nastepnie poréwnane z posiadanymi
przez nie faktycznie elementami postaw obywatelskich (na poziomie wiedzy, nastawienia

wobec panistwa oraz dziatania).

Odpowiedzi badanych wskazuja na znaczne rozpowszechnienie przekonan
réwnosciowych w spoteczenstwie. Za najwazniejsze przyczyny matej liczby kobiet wsréod
polskich politykéw uznano przyczyny spoteczno-kulturowe: blokowanie im dostepu
przez mezczyzn-politykéw (65 proc. odpowiedzi) oraz brak czasu, ktéry kobiety mogtyby
poswiecic na polityke, spowodowany obowigzkami domowymi
i opiekuniczymi (58 proc. odpowiedzi). Respondenci negatywnie odniesli sie do tez
o przyczynach réznic w obecnoSci w sferze publicznej jako wynikajacych
z nieré6wnos$ci miedzy kobietami i mezczyznami w posiadanej wiedzy politycznej
(76 proc. wskazan na ,nie” lub ,raczej nie”), odmiennych zainteresowac (59 proc. wskazan
negatywnych), obaw przed negatywnymi reakcjami otoczenia (64 proc. negatywnych
wskazan) lub obaw kobiet, ze wkraczajac do polityki stang sie mniej kobiece (85 proc.
wskazan negatywnych). Mozna wiec sadzi¢, ze faktyczny wzrost kompetencji publicznych
kobiet, wynikajacy m.in. z wiekszej aktywnoSci zawodowej i zwiekszaniu sie poziomu
wyksztatcenia tej grupy, jest powszechnie dostrzegany, co przektada sie na Swiadomos¢

swojej wartosci u kobiet oraz dostrzezenie ich konkurencyjnosci przez mezczyzn.

Dla porownania, w latach 90. odsetki odpowiedzi negatywnych na pytanie
o zblizonym zakresie znaczeniowym , Czy zgadza sie Pan(i) z opinia, Ze meZczyzni bardziej
nadajg sie do uprawiania polityki niz kobiety?” wynosity: w 1992 - 35 proc. wsréd
mezczyzn i 44 proc. wérod kobiet, w 1993 - 42 i 62 proc, w 1994 - 42 i 55 proc,,
aw 1995 - 321 39 proc. Dopiero po 1997 roku mozna zauwazy¢ stabilny, bardzo szybki
wzrost postaw réwnosciowych wsrdd kobiet i, nieco wolniejszy, wsréd meZczyzn
(Siemienska 2005: 40). Ze stwierdzeniem ,Kobiety powinny zaja¢ sie prowadzeniem
domu, a rzadzenie krajem pozostawi¢ mezczyznom”, zadawanym w badaniach z lat 90,
nie zgodzito sie odpowiednio: 39,4 proc. respondentéow (w 1992 r.), 47,9 proc. (1993),
46,6 proc. (1994), 48,3 proc. (1995) (Siemienska 1997: 12-14). W naszym badaniu az

81,4 proc. respondentéw uznato za falszywe zdanie ,Kobiety nie powinny angazowac sie

194



w polityke, to nie ich rola” (OBYW 2009), co potwierdza teze o rosngcej akceptacji kobiet
w rolach politycznych.

[stotne statystycznie i znaczgce (wynoszgce przynajmniej 0,2 punktu na skali
odpowiedzi) réznice miedzy odpowiedziami kobiet i mezczyzn wystapity w przypadku
pytan o brak czasu, blokowania kobietom pozycji politycznych przez mezczyzn
i o odmienne role ptciowe w zakresie udziatu w sferze politycznej. Prawdopodobienistwo
wskazan na czynniki srodowiskowe i zanegowania znaczenia czynnikéw biologicznych
zwiekszato sie ze wzrostem wyksztatcenia, dochodu i wielko$ci miejsca zamieszkania,

a takze wzrostem poziomu kompetencji politycznych.

Poréwnujac te dane ze zblizonymi badaniami CBOS z 1998 roku3, najbardziej rzuca
sie w oczy 70-procentowy wzrost (z 38 do 65 proc.) odpowiedzi upatrujacych przyczyn
niedoreprezentowania kobiet w dziataniach podejmowanych przez mezczyzn.
0 blokowaniu przed kobietami systemu politycznego szczegdlnie przekonane sg kobiety
w $rednim wieku, osoby wykonujace zawody rolnicze i robotnicze, kobiety rozwiedzione
oraz osoby okreslajgce swoje zainteresowanie polityka jako duze lub bardzo duze. Wsrod

0s6b najstarszych z kolei kobiety popierajg te teze jeszcze rzadziej niz mezczyzni.

Z kolei na brak czasu jako przyczyne ograniczania obecnosci kobiet w polityce
wskazuja przede wszystkim gospodynie domowe, kobiety pracujace w rolnictwie
i zatrudniane do prostych prac poza rolnictwem (np. sprzataczki, dozorcy) oraz
bezrobotne. Na przeciwnym biegunie skali ocen ($rednia o ponad punkt nizsza) lokujg sie
rowniez kobiety, ale z gornego szczebla zawoddw - kadra kierownicza oraz specjalisci
i osoby wykonujgce wolne zawody. Wydaje sie zatem, Ze odpowiedzi na to pytanie mozna
potraktowac jako projekcje przekonan respondentek o mozliwosci swobodnego taczenia

zycia zawodowego z osobistym.

Co ciekawe, uzasadnienia odwotujace sie do obcigzenia kobiet pracami domowymi
i opieka nad dzie¢mi charakterystyczne sg dla oséb akceptujacych ptciowy podziat pracy,

a nie dla tych, ktéorym sytuacja ta przeszkadza i chciatyby ja zmieni¢. Respondenci

3 Badanie dla programu ,Polakéw portret wiasny” z 2.04.1998 r. (za: Wawrowski 2004: 65). Wskazania na
tak na pytanie: ,Dlaczego obecnie mniej kobiet niz mezczyzn peini odpowiedzialne funkcje publiczne?”
Kobiety: maja wiecej obowigzkéw domowych (71 proc.), mezczyzni ograniczajg szanse kobiet w zyciu
publicznym (38 proc.), nie interesuje ich polityka i zycie publiczne (26 proc.), nie wierza we wiasne sity
i mozliwosci (25 proc.), nie ma prawnych dziatan zapewniajacych kobietom wiekszy udzial w zyciu
publicznym (13 proc.), maja nizsze kwalifikacje i kompetencje (8 proc.), nie nadajg sie do rél politycznych
(7 proc.).
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wskazujacy na prace domowa i opiekuniczg kobiet wyrazaja jednoczesnie przekonania
o stabszych kwalifikacjach kobiet w sferze polityki i ich odmiennej roli Zyciowej
wynikajgcej z pici. Uzasadnienie to jest silnie skorelowane z sadami o stabszym
zainteresowaniu Kkobiet polityka (p=0,54), ich mniejsza wiedzag w tej dziedzinie
(p=0,42) i brakiem odpornos$ci na stres zwigzany z negatywnymi reakcjami otoczenia
(p=0,39), a takze z przekonaniem, Ze nie powinny sie angazowac¢ w polityke, bo to nie ich
rola (p=0,30). Przeciwstawny zespdét uzasadnierr, mozliwy do wyodrebnienia na
podstawie danych, okresli¢ mozemy jako feministyczny. Obejmuje on przekonanie
o blokowaniu kobietom dostepu do polityki przez mezczyzn-politykéw oraz skorelowane
z nim sady o wychowywaniu kobiet w spos6b zniechecajacy je do polityki (p=0,24)
i wptywie negatywnych stereotypéw dotyczacych kobiet zajmujacych sie polityka
(p=0,23).4

Oba zespoty przekonan majg wptyw na zachowania wyborcze jednostek. Poparcie dla
tradycyjnego podziatu rél w rodzinie zgodnie z deklaracjami respondentéw w naszym
badaniu sprzyjato gtosowaniu w wyborach parlamentarnych w 2007 r. na Prawo
i Sprawiedliwo$¢ i - tylko w przypadku mezczyzn - na Polskie Stronnictwo Ludowe
(Rys. 2). Meski elektorat PSL jest grupa najczesciej wskazujaca na brak kompetencji
kobiet: ich brak zainteresowania i wiedzy na temat polityki, a takze nieodpornos$¢ na stres.
Nieco stabsze, cho¢ rowniez mocno wyrdzniajace sie na tle Sredniej, poglady o stabosci

kobiet wyrazajg kobiety gtosujace na PiS.

4 Wspétczynniki korelacji rang rho Spearmana (p), istotne na poziomie 0,01 (dwustronnie).
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Rys. 2. Tradycjonalizm wobec stereotypow i rol ptciowych a zachowania wyborcze>
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Osoby nastawione bardziej profeministycznie wybieralty Lewice i Demokratow oraz
Platforme Obywatelska. O ile jednak mezczyzni gtosujacy na PO i LiD majg zblizone
nastawienie do kwestii kobiecej, to niechetnie nastawione do ptciowego podziatu pracy
kobiety znacznie czeSciej wybieraly Sojusz Lewicy Demokratycznej z koalicjantami.
Chociaz kobiece elektoraty PO i LiD w bardzo podobny sposéb oceniajg kompetencje
polityczne kobiet jako wysokie, to tym, co je rézni, jest postawa wobec rél piciowych
i obowigzkéw z nich wynikajacych. Gtosujace na PO kobiety czeSciej zgadzaja sie

z twierdzeniami, ze kobiety nie powinny angazowac sie w polityke i Ze majg inne

5 Korelaty sktadowej ,tradycjonalizm”: Kobiety nie interesuja sie polityka (0,73), Kobiety nie maja czasu na
gry polityczne, bo zajmuja sie domem i dzie¢mi (0,64), Kobiety s3 mniej odporne na stres zwigzany
z rzadzeniem (0,72), Kobiety mniej sie znaja na polityce / polityka jest zbyt skomplikowana dla kobiet
(0,77), Mezczyzni-politycy nie wpuszczajg kobiet do polityki (-0,32), Kobiety nie powinny angazowac sie
w polityke, to nie ich rola (0,62), Kobiety zniecheca do polityki funkcjonowanie negatywnych pogladéw
o kobietach u wtadzy (0,21), Kobiety sa wychowywane w spos6b zniechecajacy je do polityki (0,23), Kobiety
obawiaja sie, Ze przez udzial w polityce stang sie mniej kobiece (0,48), Kobiety majg inne obowiazki
obywatelskie nizZ mezczyzni (0,38). Analiza czynnikowa - metoda wyodrebniania czynnikéw: gtéwnych
sktadowych; metoda rotacji: Varimax z normalizacja Kaisera.
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obowigzki obywatelskie, a takze mocniej podkreslaja site negatywnych stereotypow,

odwodzacych kobiety od kariery polityczne;j.

Zainteresowanie polityka

Wiekszo$¢ os6b w naszym badaniu odrzuca wptyw czynnikow endogennych na aktywny
udzial kobiet w polityce. Stosunkowo najmniejsza réznica w liczebnoS$ciach grup
»Zgadzajacych sie” i ,nie zgadzajacych sie” wystepuje w przypadku pytania
0 zainteresowanie politykg. 40 proc. badanych jest zdania, Ze kobiety w mniejszym
stopniu interesujg sie polityka w poréwnaniu do mezczyzn, 56 proc. jest przeciwnego
zdania (a 6 proc. os6b nie ma zdania w tej kwestii). Zgadzatoby sie to z samookre$leniem
badanych - mezczyzni okres$laja swoje zainteresowanie polityka jako troche mniej niz
»$rednie” (2,60), kobiety - jako ,niewielkie” (2,15) (pomiar zainteresowania politykg na
skali od 1 (catkowity brak zainteresowania) do 5 (bardzo duze zainteresowanie); réznica
miedzy ptciami istotna na poziomie p=0,001). Zainteresowanie polityka wsréd kobiet jest
pozytywnie skorelowane z wyksztatceniem (p=0,38), dochodem (p=0,31), wielkosScig
miejscowosci zamieszkania (p=0,22) i stabiej, negatywnie z wiekiem (p=-0,18)6. Mniejsza
réznica miedzy ptciami wystepuje w przypadku pytania o zainteresowanie majacymi
nastgpic niedtugo po badaniu wyborami do Parlamentu Europejskiego (2,16 (mezczyZni)
do 2,02 (kobiety), skala od 1 (brak zainteresowania) do 4 (duze zainteresowanie), réznica

miedzy ptciami istotna na poziomie p=0,02).

Mniejsze zainteresowanie kobiet polityka wykazuje takze wiekszo$¢ poréwnawczych
badan miedzynarodowych. Chociaz we wszystkich krajach z deklaracji kobiet wynika, ze
interesuja sie polityka stabiej niz mezczyzni, to wielko$¢ gender gap w zainteresowaniu
kwestiami politycznymi jest zmienna i zalezy w duzym stopniu od zainteresowania
polityka wyrazanego przez ogo6t spoteczenstwa.” Stosunkowo niewielkie rdznice
w opiniach kobiet i mezczyzn w tym zakresie znajdziemy zatem przede wszystkim

w panstwach bogatszych, posiadajacych rozwinieta kulture polityczng i dtugo

6 Wszystkie korelacje rang rho Spearmana (p), istotne na poziomie 0,01 (dwustronnie)

7 Korelacja pomiedzy deklarowanym zainteresowaniem spoteczefistwa a gender gap (réznica miedzy
deklarowanym zainteresowaniem kobiet i mezczyzn, w proc.) wynosi 0,64 (rho Spearmana, istotne na
poziomie 0,01 (dwustronnie)).
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funkcjonujacy ustréj demokratyczny, przede wszystkim krajach skandynawskich

(zwtaszcza w Danii i w Szwecji), a takze w Holandii i Szwajcarii (ESS 3, 2006).

Rys. 3. Zainteresowania polityka wsrod kobiet i meZczyzn w wybranych krajach

europejskich
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Zrédto: ESS3 2006

Zgodnie ze wskazaniami Europejskiego Sondazu Spotecznego (2006) kobiety rzadziej
szukajg informacji o polityce i wydarzeniach biezacych w §rodkach masowego przekazu®:
telewizji (Srednio 1,87 godz., podczas gdy mezZczyzni - 2,03 godz.), gazetach codziennych
(1,11 do 1,28 godz.) i radiu (1,60 do 1,67 godz.). Wyniki polskiej edycji Europejskiego
Studium Wartosci (EVS, 2008) roku wskazujg rowniez na to, Ze uznajg one polityke za
mniej wazng sprawe w swoim zyciu niz mezczyzni (1,01 do 1,23 na skali 1-4), mniej
dyskutujg na ten temat z przyjaciétmi (1,79 do 1,99, skala 1-4) i cze$ciej twierdza, ze
spolityka jest tak skomplikowana, ze cztowiek nie jest w stanie zrozumie¢ o co chodzi”

(2,70 do 2,58, skala 1-3).

8 Mierzone $rednim czasem spedzanym dziennie na danej aktywnosci (dziedzina ,news/politics/current
affairs”). Wszystkie réznice $rednich istotne statystycznie na poziomie 0,01.
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Wiedza obywatelska

Zainteresowanie polityka u obu ptci jest SciSle zwigzane z posiadang wiedzg na ten temat
- wsp6tczynnik korelacji rang Spearmana wynosi p=0,519 (p<0,001). Zaleznos$¢ ta
zobrazowano na rys. 4. Korelacja ta jest nieco wyzsza wéréd mezczyzn (p=0,525, p<0,001)

niz wsréd kobiet (p=0,480, p<0,001).

Rys. 4. Zainteresowanie polityka a wiedza obywatelska®
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Jak mozna sie spodziewac, nizszy poziom wykazywanego przez kobiety zainteresowania
ta dziedzing przetozyt sie na uzyskiwanie $rednio gorszych wynikéw w pytaniach
testowych dotyczacych sfery politycznej. W zasadzie we wszystkich pytaniach (poza
pytaniem o kompetencje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych) kobiety wypadty stabiej od

mezczyzn, w przypadku niektérych (o marszatka Sejmu, mozliwo$¢ odrzucenia weta

9 Indeks wiedzy obywatelskiej jest sumg prawidtowych odpowiedzi na 12 pytan dotyczacych wiedzy
o polityce.
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prezydenckiego, przynaleznos¢ Butgarii do Unii Europejskiej) na kazde cztery poprawne
odpowiedzi mezczyzn kobiety udzielity ich trzy lub mniej (Tab. 2). Rzuca sie w oczy

rowniez znacznie wyzszy odsetek odpowiedzi ,trudno powiedzie¢” u kobiet.

Tab. 2. Roznice w wiedzy obywatelskiej mezczyzn i kobiet

Poprawna Niepoprawna Trudno Chi210 (sig)
odpowiedz odpowiedz powiedziec
(proc. w ptec) (proc. w pte¢) (proc. w pte¢)

M K M K M K
Marszatek Sejmu 63,1 46,4 12,6 16,3 24,3 37,4 28,9 (0,00)
Odrzucenie weta 31,7 23,5 42,0 34,6 26,3 419 8,7 (0,00)
Wiekszos¢ 83,0 68,8 9,4 12,9 7,5 18,3 26,9 (0,00)
sejmowa
Data wyborow 57,7 49,5 28,0 27,6 14,2 22,9 7,0 (0,01)
Skrét ONZ 86,2 78,1 3,4 6,2 10,5 15,7 10,5 (0,00)
Skrét GUS 69,2 60,4 7,1 9,7 23,7 29,9 8,5 (0,00)
Starosta 57,7 51,1 23,5 23,7 18,9 25,2 4,4 (0,04)
Prezydent Francji 64,6 51,1 12,2 12,2 23,2 30,3 18,1 (0,00)
ZUsS 91,8 92,0 3,8 3,6 4,4 4,5 0,0 (1,00)
Wprowadzenie 83,9 73,8 10,5 10,7 5,7 15,5 15,2 (0,00)
euro
Tryb. 68,1 62,4 20,6 18,2 11,3 19,4 3,6 (0,06)
Konstytucyjny
Butgaria w UE 47,8 35,9 32,1 39,4 20,1 24,7 14,3 (0,00)

Zrédto: OBYW 2009. Pogrubionym drukiem zaznaczono korelacje istotne na poziomie p<0,01.

RézZnica miedzy mezczyznami i kobietami w wiekszos$ci udzielonych prawidtowych

odpowiedzi na wszystkie pytania jest statystycznie istotna (na poziomie p<0,001)

10 Liczone miedzy grupa odpowiedzi prawidtowych a grupa zbiorcza z odpowiedzi nieprawidtowych
i wskazan ,trudno powiedziec”.
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i wynosi Srednio okoto 10 proc. Wyjatkowo duze roéznice mozna zaobserwowac
w przypadku pytan o to, kto jest obecnie marszatkiem Sejmu oraz o wiekszo$¢ sejmowg
niezbedng do odrzucenia weta prezydenckiego. Indeks wiedzy obywatelskiej, powstaty
przez zsumowanie poprawnych odpowiedzi z powyzszych pytan jest negatywnie
skorelowany z ptcig (p=-0,2; p<0,001) i nie zmniejsza sie w sposéb istotny przy kontroli
dochodu, wyksztatcenia i miejsca zamieszkania. Stosunkowo najmniejsza roéznica
w posiadanej wiedzy miedzy mezczyznami a kobietami wystepuje wsréd badanych
ponizej 35 roku zycia, przy czym nie polega ona na wyzszych kompetencjach kobiet,
a jedynie na nizszych u mezczyzn (rys. 5). Po zakonczeniu edukacji szkolnej kobiety
W mniejszym niz mezczyzni stopniu nabywaja nowe informacje ze Swiata polityki

- dotyczy to zwtaszcza kobiet z wyksztatceniem podstawowym.

Rys. 5. Wiek a wiedza obywatelska

Pleé:

Mezczyzna
WKobieta

10

e

[y}
i

Indeks wiedzy obywatelskiej (skala 0-12)

<25  26-35 3B6-45 46-55 S56-65 B6-T5 =76
Wiek (przedzialy)

Zrédto: OBYW 2009

Bardzo istotny jest rowniez fakt, Ze réznice w wiedzy obywatelskiej pomiedzy ptciami
pojawiajg sie do$¢ pdzno, mniej wiecej na poziomie szkoty Sredniej. W badaniach Civic

Education Study IEA (Miedzynarodowe Towarzystwo Badania Osiggnie¢ Szkolnych)
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dotyczacych Polski, réznica wsrod 14-latkow wypada na korzys$¢ dziewczat, natomiast juz
trzy lata pozniej przewyzszaja je swoja wiedzg chtopcy. Zaleznos$¢ ta zostata wykryta
w niemal wszystkich krajach podlegajacych badaniu: 17-letni chtopcy dysponujg zaréwno
obszerniejszym aparatem pojeciowym w zakresie polityki i ekonomii, jak i lepiej sobie
radza z rozumieniem przekazéw politycznych (Witkomirska 2004: 51). Natomiast
zainteresowanie polityka jest wyzsze w grupie chtopcéw w obu przypadkach, jednak
réznica istotnie zwieksza sie z wiekiem (grupa miodsza: Srednia 2,41 chtopcy,

2,24 dziewczeta; grupa starsza: 2,43 chtopcy, 2,18 dziewczeta).

Wielko$¢ gender gap w wiedzy obywatelskiej zalezy rowniez od typu zatrudnienia.
Najwieksze réznice s3 pomiedzy bezrobotnymi. Duze réznice na niekorzys¢ kobiet
wystepuja réwniez wsréd kategorii zawodowych: pracownicy sklepéw, punktow
ustugowych i osobistych (réznica 2,89 pkt), rolnicy indywidualni i pomagajacy im
cztonkowie rodzin (2,24 pkt) i emeryci (1,67 pkt). Uwzgledniajac typ zaktadu pracy,
istotne roznice pomiedzy kobietami i mezczyznami wystepuja w instytucjach
panstwowych (1,46 pkt) i - bardzo duze - w prywatnych gospodarstwach rolnych
(3,02 pkt), wywotywane w sporym stopniu przez réznice w wyksztatceniu obu pici.
Kobiety lepiej radza sobie w poréwnaniu do meZzczyzn w wojewddztwach
charakteryzujacych sie wyzsza wiedza polityczng ogdétu mieszkancow (p=0,6, p=0,05).
Gender gap zmniejsza sie lekko wsrod osob, ktére braly udziat w poprzedzajacych
wyborach prezydenckich (w II turze) i parlamentarnych i az o potowe wsrod osob, ktére
deklarowaty wziecie udziatu w nadchodzacych wyborach do Parlamentu Europejskiego.!!
Mniejsze réznice w wiedzy miedzy ptciami wystepujg rdwniez wsréd osob bioracych

rzadko udziat w praktykach religijnych oraz niepraktykujacych.

Duze zréznicowanie wiedzy politycznej pomiedzy ptciami wyjasniane by¢ moze po
cze$ci problemami pomiarowymi wynikajacymi z odmiennych wzorcéow odpowiedzi
kobiet i mezczyzn. MezczyZni, po czeSci ze wzgledu na istnienie wyzszych oczekiwan
spotecznych co do zasobu ich wiedzy, znacznie czeSciej probuja odgadna¢ odpowiedz niz
skorzysta¢ z opcji ,nie wiem/trudno powiedzie¢”. Kobiety z kolei, nawet domys$lajac sie
prawidtowej odpowiedzi, czesto decyduja sie jej nie udzieli¢ w sytuacji, gdy nie s3

przekonane o jej prawdziwos$ci. Zgodnie z podsumowaniami Mondaka i Anderson

11 Srednie réznice w teécie wiedzy (skala 0-12 pkt) miedzy kobietami i mezczyznami dla grup: ,Na pewno
wezme w nich udziat” p=0,56; ,Jeszcze nie wiem czy wezme w nich udziat” p=1,78; ,Raczej nie wezme
w nich udziatu” p=1,16. Wszystkie réznice istotne na poziomie 0,05 lub nizszym.
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(2004: 510 ff.) badan nad wiedza polityczng Amerykanow, czynnik ten wyjasnia az do
50 proc. réznicy wystepujacej miedzy ptciami Badania poré6wnawcze wykazaty ciekawag
prawidtowos¢: kobiety zdajg sie wykazywac sktonno$¢ do udzielania odpowiedzi
beztreSciowych wyltacznie w pytaniach zwigzanych z polityka (Wieczorkowska,
Wierzbinski, Siarkiewicz 2009: 460). Prawdopodobnie w wyniku mniejszych oczekiwan
spotecznych wobec kobiet odno$nie zainteresowania polityka tatwiej jest sie im przyznac

do niewiedzy w tej sferze.

Dodatkowo, do$¢ dobrze wypadajg kobiety w pytaniach dotyczacych sfery publicznej
najbardziej lokalnego szczebla (kto kieruje pracami zarzadu powiatu), co wskazywac
moze na bardziej skonkretyzowany charakter ich wiedzy. Wskazuje na to réwniez
poréwnanie odpowiedzi na pytania dotyczace znajomosci urzedéw, do ktérych odwotaé
sie mozna od niestusznej decyzji wojta, burmistrza lub prezydenta miastal? - réznice
miedzy odpowiedziami kobiet i mezczyzn sg niewielkie i statystycznie nieistotne.
Podobnie brakuje duzych réznic przy checi odwotywania sie od niesprawiedliwej decyzji
(poza jedna: mezczyzni czeSciej niz kobiety deklaruja, ze - w przypadku, gdyby pierwsze
odwotanie nie pomogto - odwotywaliby sie dalej, do najwyzszych wiadz panstwowych).
Jednak juz w przypadku niestusznej decyzji Urzedu Skarbowego to mezczyzni - grupa
uzyskujgca wyzsze zarobki i posiadajgca 2/3 polskich firm - istotnie czeSciej wiedzg, do

kogo moga sie odwotac (Tab. 3).

12 pytania zadane wytacznie w grupie oséb, ktére zadeklarowaly che¢ odwolywania sie od decyzji.
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Tab. 3. Znajomos¢ instytucji odwotawczych u kobiet i mezczyzn

Poprawna
odpowiedz

(proc. w ptec)

Niepoprawna
odpowiedz

(proc. w ptec)

Trudno
powiedziec

(proc. w ptec)

Chi213 (sig)

M K M K M K
Odwotanie od decyzji | 16,5 15,4 75,5 73,0 8,0 11,6 0,2 (0,70)
woéjta/burmistrza/
prezydenta miasta
Odwotanie od decyzji | 52,8 46,5 33,8 35,3 13,4 18,3 4,1 (0,04)
Urzedu Skarbowego

Zrédto: OBYW 2009

Analizujgc réznice w poziomach zainteresowania tematyka polityczng i wiedzy na ten
temat miedzy kobietami i mezczyznami, warto pamietac, ze wszelkie operacjonalizacje
takich poje¢ jak ,obywatelstwo” lub ,kompetencje obywatelskie” - réwniez ta, ktéra
zostala zaproponowana w naszym badaniu - majg charakter subiektywny i sg,
w mniejszym lub wiekszym stopniu, wyrazem dominujacej w spoteczenstwie w danym
okresie wizji Swiata. Trudno obiektywnie okresli¢, jaki poziom wiedzy obywatelskiej
i w ktorych sprawach jest niezbedny do aktywnej partycypacji politycznej. By¢ moze
znajomos¢ realidow lokalnych, z ktérymi jednostka spotyka sie na co dzien, jest tu
wazniejsza niz abstrakcyjna wiedza dotyczaca systemu politycznego na poziomie

krajowym i miedzynarodowym.

Kobiety czujg wiekszym zwigzek z miejscowoscig, w ktorej mieszkaja, niz mezczyzni
oraz deklarujg wieksze zainteresowanie warunkami zycia oséb starszych, bezrobotnych,
chorych i niepetnosprawnych, a takze dzieci z biednych rodzin (EVS 2008).
Prawdopodobnie nieco inny bytby zatem rozklad odpowiedzi poprawnych
i niepoprawnych gdyby pytania dotyczyty, przyktadowo, organu odwotawczego wobec
decyzji dyrektora szkoty, tresci aktualnego program nauczania w szkotach podstawowych,
probleméw i potrzeb lokalnej spotecznosci czy tez rozmieszczenia i zasad korzystania

z placéwek opieki zdrowotnej. Poszerzenie grupy elementow sktadowych obywatelstwa

13 Liczone miedzy grupa odpowiedzi prawidtowych a grupa zbiorcza z odpowiedzi nieprawidtowych
i wskazan ,trudno powiedziec”.
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0 zwigzane z wychowaniem dzieci lub opieka nad osobami starszymi bytoby uzasadnione
chocby ze wzgledu na fakt, ze prawie 1/3 respondentéw uznaje posiadanie dzieci za
obowigzek spoteczny (dla por6wnania - prace prawie potowa), a ponad 60 proc. twierdzi,
ze doroste dzieci majg obowigzek zapewnienia rodzicom dtugotrwatej opieki nawet za

cene wlasnych wyrzeczen (EVS 2008).

Zadawane respondentom pytania dotyczyly przede wszystkim sfery panstwa,
gtéwnie instytucji wyzszych szczebli, z ktéorymi wiekszos¢ z nich nie miata nigdy okazji
zetkng¢ sie osobiScie (marszatek Sejmu, odrzucenie weta prezydenckiego) oraz
stosunkéw miedzynarodowych (prezydent Francji, NATO, przynalezno$¢ Butgarii do Unii
Europejskiej) - to gtéwnie z odpowiedziami na te pytania wiekszy problem miaty kobiety.
Ograniczenie zakresu pytan do instytucji politycznych i ekonomicznych przyczynito sie
zapewne do lepszych wynikéw uzyskiwanych przez mezczyzn, ze wzgledu na ich
historyczng i aktualng dominacje w tych sferach. Zgodnie z przedstawiong wyzej teorig
feministyczng zdefiniowanie obywatelstwa jako wymagajacego tego typu wiedzy dowodzi
braku neutralnos$ci tego pojecia ze wzgledu na pte¢, co jest jednym z przejawoéw meskiej

dominacji w sferze ideologiczne;j.

Pojecie ideologii dominujgcej w teorii marksistowskiej oznacza zbiér powszechnie
akceptowanych w spoteczenstwie przekonan i wartosci dotyczacych réznorodnych sfer
zycia. Ich cechg wyro6zniajaca jest to, ze chociaz wyrazajg interesy klasy panujacej, to
postrzegane sa jako neutralne, obiektywne, wspolne. W zblizony sposob teoria
feministyczna wskazuje na androcentryzm jako ideologiczny pryzmat natozony na
postrzeganie Swiata, wyrazajacy i wspierajacy wtadze mezczyzn.1* Polega on na tym, ze
meskos$¢ i doswiadczenia Zyciowe mezczyzn postrzegane sg jako normy ludzkiego
zachowania, natomiast kobiecos$¢, jesli w ogdle jest rozwazana, widziana jest jako

dewiacja lub wyjatek wobec normy.

Androcentryzm obecny jest w jezyku, tradycji, zachowaniach w miejscu pracy,
polityce i domu, ale rowniez w teorii spotecznej. ,AZ do lat 70. praktycznie wszystkie

teorie byly nieSwiadomie oparte na zyciu i doSwiadczeniach mezczyzn, wobec ktorych

14 pojecie androcentryzmu zostalo wprowadzone przez Charlotte Perkins Gilman w 1911 r. i rozwiniete
m.in. przez Sandre Bem jako jeden z trzech elementéw ,pryzmatu ptci”, poprzez ktéry postrzegamy $wiat.
Pozostate dwa to polaryzacja ptciowa (widzenie réznic miedzy ptciami jako bardziej skrajnych niz s3
w rzeczywistos$ci) oraz esencjalizm biologiczny (uznawanie wszystkich réznic miedzy ptciami za wrodzone)
(Bem, The Lenses of Gender: transforming the debate on sexual inequality, 1994).
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zaktadano, ze majg uniwersalny charakter” (Basow 2002: 125). Meska fizjologia okresla
wiekszo$¢ popularnych sportéw, ich tryb zycia definiuje oczekiwania dotyczace
zachowania w miejscu pracy i kariery zawodowej, ich korzysci wynikajace z ptciowego
podziatu pracy sg podstawg prawa i orzecznictwa sgdowego (MacKinnon 1987: 36 ff.).
Réwniez pojecie obywatelstwa utworzone zostalo w oparciu o stuzbe wojskows,
a nastepnie dodatkowo o prace zarobkowa - czynnosciach przez wiekszos$¢ historii
zastrzezonych, catkowicie badZ cze$ciowo, dla mezczyzn. Jedna z propozycji
uniwersalizacji tego pojecia jest rezygnacja z jego pozornej neutralnosci poprzez zmiane

lub rozszerzenie jego zakresu znaczeniowego, uwzgledniajacg perspektywe ptci.

Postulaty uwrazliwienia obywatelstwa na pteé¢: dyskurs potrzeb i etyka

troski

Kluczowy dla ujecia feministycznego postulat uptciowienia (engendering) obywatelstwa
oznacza rozszerzenie jego zakresu znaczeniowego o doswiadczenia kobiet.. Zgadzajac sie
w ogolnych zarysach na dazenie w ten sposéb do prawdziwej neutralno$ci, nurt
rownosciowy i réznicujacy feminizmu proponujg rézne diagnozy i remedia. W skrécie,
dwa gléwne podejscia mozna okresli¢ jako strategie reformistyczng, nakierowang na
wzajemne dostosowywanie kobiet i instytucji funkcjonujacego systemu oraz strategie
rewolucyjng, wzywajaca do gtebokich przemian w tych instytucjach, tak, aby odpowiadaty

potrzebom kobiet.

Zgodnie z modelem rownos$ciowym, wigczenie kobiet do obywatelstwa powinno
odby¢ sie przede wszystkim poprzez stworzenie rownych praw i rownych szans
uczestnictwa w zyciu publicznym. Jako minimum niezbedne do zwiekszenia uczestnictwa
politycznego kobiet wskazywane sg instytucje, ktére utatwityby kobietom szersze
korzystanie z praw obywatelskich, takie jak: sie¢ przedszkoli i ztobkoéw, rowniez
w mniejszych miejscowosciach, elastyczny czas pracy, itp., oraz takie, ktére utatwityby im
poruszanie sie w zdominowanej przez mezczyzn sferze publicznej, z ktorej s wykluczane
jeszcze przed rozpoczeciem oficjalnego procesu konkurencji. Jako przyktady tych
ostatnich mozna wskaza¢ systemy kwotowe gwarantujace kobietom okreslong liczbe

miejsc na listach wyborczych lub w instytucjach wybieranych czy nominowanych oraz
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ustawodawstwo antydyskryminacyjne regulujace rynek pracy. Instytucje te maja na celu
pomoc kobietom w przezwyciezeniu dodatkowych przeszkdd, jakich doSwiadczajg ze
wzgledu na swojg ptec¢. Na panstwo naktadany jest tez obowigzek promowania rownosci
ptci poprzez edukacje, co zréwnowazy¢ ma dtugotrwate wychowania kobiet do
podlegtosci. Wskazywane s3g tez prawa przyczyniajace sie do stabej obecnosci kobiet
w sferze publicznej (jak, przede wszystkim, brak lub istnienie w bardzo ograniczonym
zakresie mozliwosci wykorzystywania przez ojcow urlopu rodzicielskiego) oraz
nieskuteczng regulacje dziedzin istotnie wptywajacych na sytuacje kobiet

(np. zapewnienie bezpieczenstwa w rodzinie i miejscu pracy).

Réwnie wazna zmiana powinna nastgpi¢ w sferze prywatnej, przede wszystkim
w zakresie bazujgcego na pici podziatu pracy. Dopiero w drugiej potowie XX wieku
zapoczatkowano badania nad nieodptatng praca wykonywang przez Kkobiety
w gospodarstwie domowym. Do tej pory nie uznawana jest ona zresztg przez duza czes¢
spoteczenstwa za prace sensu stricto, a jedynie za ,naturalny” atrybut kobiecej roli
w rodzinie. Az 2/3 spoteczenstwa polskiego zgadza sie ze stwierdzeniem ,Takie
obowigzki domowe jak gotowanie, prasowanie, sprzatanie to naturalny obowigzek
kobiety”. Pomimo stopniowego przeksztatcania sie uktadu rél w rodzinie w kierunku
bardziej partnerskim, niektore czynnosci domowe (zwtaszcza pranie i prasowanie) sg tak
Scisle zwigzane w Swiadomosci spotecznej z kobiecoscia i tak gleboko uwewnetrznione
przez kobiety, Ze nawet w sytuacji, gdy w rodzinie to kobieta pracuje, a mezczyzna jest
nieaktywny zawodowo, czesto nie przejmuje on odpowiedzialnoSci za ich wykonanie

(Budrowska 2007: 1-7).

Znacznie bardziej rozbudowana jest koncepcja radykalna. W ramach modelu
réznicujacego obywatelstwo ze wzgledu na pte¢ postulowana jest transformacja tego
pojecia w taki sposéb, aby objeto odmienne do$wiadczenia zyciowe kobiet, zamiast to
kobiety dostosowywaé¢ do istniejacej koncepcji obywatelstwa. Promowana jest
odmiennos$¢ kobiet zamiast rownosci. ,W modelu réznicujagcym podkresla sie i celebruje
przymioty kobiet, ktére decyduja o ich odmiennosci. Typowo sg one charakteryzowane
jako: opiekuncze, kierujace sie intuicja, dojrzate emocjonalnie, pokojowo nastawione.
W bardziej radykalnych ujeciach cechy te rozumiane s3 jako zasadnicze cechy kobiet

wynikajgce z ich ptci; w stabszych wersjach - za pochodne zwigzanych z rodzajem
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(gender) obowiazkow opiekunczych, do ktérych wypeiniania kobiety jednak sie sktaniajg”
(Lister 2005: 445-6).

Walby (1997: 173) zadaje pytanie o to, czy warunkiem udziatu kobiet w socjalnym
aspekcie obywatelstwa jest dostosowanie sie do meskiego wzorca i poSwiecenie zycia
karierze zawodowej z pominieciem opieki nad osobami potrzebujacymi, czy tez nalezy
tak zmieni¢ reguty systemu panstwa dobrobytu, aby nie tylko ptatne zatrudnienie
zapewnialo wsparcie materialne na staro$¢. Wydaje sie jednak, ze w samym ruchu
feministycznym nie ma zgody co do tego, czy w wiekszym stopniu nalezy wspieraé
dziatania na rzecz zwiekszenia udziatu kobiet w sferze publicznej (na rynku, w polityce),

czy dowartoSciowywac prace opiekurnicza.

Dodatkowo, jedynym spéjnym wizerunkiem kobiety, jaki tu sie pojawia, jest ,matka”,
macierzynstwo oraz wychowanie dzieci jako kobiecy przyczynek dla spotecznosci.
Poniewaz jednak doSwiadczenie macierzynstwa wspdlne jest tylko dla czesci (cho¢
zdecydowanej wiekszosci) kobiet, a dodatkowo coraz popularniejszy staje sie partnerski
styl wychowywania dzieci, ogranicza to mozliwo$ci stosowania modelu. Aby je rozszerzyc,
grupa feministek socjalistycznych zasugerowata zamiane argumentéw opartych na idei
obywatelskiego macierzynstwa na rzecz ,etyki troski” (ethics of care), ktéra uznawana jest
za charakterystyczng dla kobiet, a takze przejscie od ,dyskursu praw” (rights talk)
obywatelskich, promujgcego ich zdaniem niezakorzeniony we wspdlnotowych
wartosciach indywidualizm i réwno$¢ wytacznie formalng, na rzecz , dyskursu potrzeb”
(needs talk). Przedtozono rowniez postulat, aby do definicji obywatelstwa wiaczy¢
konieczno$¢ opieki nad innymi, a takze prawo do otrzymywania takiej opieki w sytuacji
potrzeby (Knijn, Kremer 1997: 357). Zgodnie z tg koncepcja praca opiekunicza na rzecz
innych (przede wszystkim dzieci i 0s6b starszych) liczytaby sie do uzyskania $§wiadczen
socjalnych tak samo jak praca zarobkowa na rynku. Inne propozycje obejmowaty oparcie
praw obywatelskich na wykonywaniu pewnych zobowigzan na rzecz spotecznos$ci

lokalnej (Lister 2002: 197-8).

Dyskurs feministyczny zbudowany na koncepcji etyki troski skoncentrowany jest
w szczegblnosci na socjalnym aspekcie obywatelstwa. W stosunku do ujecia liberalnego
mozna wyczu¢ w nim pewng nieufno$¢ wobec aktywnos$ci kobiet w ,meskich”
instytucjach, takich jak Swiat polityki czy rynek. Argumentacja na rzecz uzyskania praw

socjalnych w ramach obywatelstwa przez kobiety oparta na etyce troski, a zwlaszcza
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macierzynstwa, w Polsce nieomal nieobecna (raczej méwi sie o nieodptatnej pracy
domowej), wykorzystywana byta m.in. w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii juz na
poczatku XX wieku. Ukazywata ona macierzynstwo jako stuzbe narodowa, stanowiaca

ekwiwalent stuzby wojskowej mezczyzn (Lister 2001: 330).

Krytycy podejscia radykalnego wskazujg przede wszystkim na zagrozenie stworzenia
norm segregujacych picie. Nie ignorujagc odmiennych potrzeb kobiet, podwazanie idei
rownych praw wydaje sie niebezpieczng bronia. Zwtaszcza, gdy podwazaja je kobiety
z krajow rozwinietego gospodarczo Zachodu, ktére juz swoje prawa osiggnety
(przynajmniej w wiekszos$ci), natomiast konsekwencje moga ponie$¢ kobiety z krajow
z dyskryminujgcym prawem. Dyskurs réznicujacy moze by¢ wykorzystany przeciwko nim.
Nurt radykalny ,ma charakter esencjalistyczny, utrwalajacy granice miedzy grupami
i, przez ujednolicanie jednostek i wttaczanie ich w ramy tozsamo$ci zbiorowych, niszczacy

wewnatrzgrupowg demokracje” (Yuval-Davis 1999: 94).

Najwiecej gtosow krytycznych zebrat jednak postulat dokooptowania do praw
i obowigzkéw obywatelskich kwestii opieki. Po pierwsze, takie podejscie generalizuje
problemy cze$ci kobiet na wszystkie (rowniez bezdzietne czy nie posiadajgce rodzicow
wymagajacych opieki). Po drugie, utrwala i stygmatyzuje spoteczny podziat pracy wedtug
plci. Szczegdlnie niebezpieczne wydajg sie te sposrod koncepciji etyki troski, ktore wigza
prawa obywatelskie z obowigzkami opieki lub pracy na rzecz spotecznosci lokalnej,

podwazajacym tym samym ich stabilny status i stwarzajace ryzyko ich utraty.

Z jednej strony, uzasadnia¢ mozna, ze juz obecnie panstwo wybidrczo traktuje rozne
rodzaje dzialalnosSci ludzkiej i optaca z zebranych od ogétu podatkéw niektore
nierynkowe formy, takie jak: powszechna edukacja, stuzba zdrowia, sity zbrojne,
sagdownictwo czy administracja publiczna. Dotowana jest w réznych formach takze sama
dziatalno$¢ opiekunicza, przede wszystkim nad osobami chorymi (w szpitalach,
sanatoriach i hospicjach), niepetnosprawnymi, dzie¢mi (w panstwowych i rodzinnych
domach dziecka, przedszkolach i ztobkach, $wietlicach szkolnych). Tak wiec postulat, aby
do tego katalogu doda¢ jeszcze opieke nad wtasnymi dzie¢mi i innymi cztonkami rodziny
potrzebujacymi pomocy, nie jest az tak bardzo odlegty od powszechnie akceptowane;j

dziatalno$ci panstwa.

Z drugiej strony, jest on atakowany przez cze$c¢ liberalnych feministek jako dziatanie,

ktéra zaprzepasci wielowiekowa walke tego nurtu o emancypacje kobiet. Z duzym
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prawdopodobienstwem sprawi ono, ze kobiety beda sie chetniej decydowaty na wczesne
macierzynstwo i samotne wychowywanie dzieci, majac zagwarantowane zaspokojenie
podstawowych potrzeb przez panstwo. W dtuzszej perspektywie przyczyni sie to do
umocnienia stereotypu kobiety zamknietej w sferze prywatnej na wtasne zyczenie, co
utrudni dziatanie tym, ktére zdecydowaly sie na Kkariere zawodowa, potaczong

z posiadaniem dzieci badz nie.

Pomyst jest tez tatwy do zakwestionowania z pozycji ekonomicznych poprzez
wskazanie na powstawanie ,dodatniego efektu podazy” (Rothbard 2003: 87).
Zwiekszenie zachet do korzystania z finansowania panstwowego (niezaleznie od tego czy
wynagrodzenia za wykonywang opieke beda przekazywane w formie uprawnien do
korzystania z pomocy spotecznej, czy jakiej§ formy dochodu) z duzym
prawdopodobienistwem spowoduje wzrost oséb niepracujacych. A dodatkowo, o ile
panstwo ustala limity, czasowe i iloSciowe, odno$nie sktadu utrzymywanych przez nig sit
bezpieczenstwa, a takze limity zatrudnienia w administracji, o tyle trudne do
zaakceptowania przez spoteczenstwo, a zwtaszcza przez grupe matek, bedzie ustalenie
limitu na liczbe potrzebnych panstwu dzieci. Rozszerzajac koncepcje opieki poza dzieci
(na osoby starsze i dziatania prospotecznosciowe) dochodzimy do absurdalnej sytuac;ji,
gdyz w zasadzie kazda osoba moze znalez¢ kogo$, kim bedzie sie opiekowata, zyskujac

w ten sposob uprawnienia do korzystania z pomocy socjalne;j.

Wskazywanie na odmiennos$¢ doSwiadczen i wartosci kobiecych prowadzi rowniez do
podstawowego dylematu feminizmu: czy tak liczna i zréznicowana kategoria jak ,kobiety”
moze posiada¢ wspolne potrzeby - roznigce sie w dodatku od potrzeb mezczyzn? Sposrod
wielu propozycji polityk nakierowanych na poprawienie sytuacji kobiet nie da sie
wymieni¢ rozwigzania korzystnego dla ich wszystkich. Nawet cieszgce sie niemal
100-procentowq akceptacja spoteczng urlopy macierzynskie, podczas gdy niewatpliwie
zabezpieczaja materialny byt kobiety po urodzeniu dziecka, to zmniejszajag motywacje
przedsiebiorcow do zatrudniania kobiet w wieku rozrodczym i, tym samym, zmniejszaja

ich szanse na rynku pracy.

W poszukiwaniu interesu grupowego polskich kobiet, zapytano je w badaniu

w 1998 1. o to, czy ,w Polsce sg obecnie takie problemy dotyczace kobiet, dla rozwigzania
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ktérych kobiety powinny podejmowaé wspdlne dziatania”1>. Istnienie takich problemow
zauwazyto 53 proc. respondentéw. Zdecydowanie najczeSciej wymieniana byta w tym
kontekscie aborcja (50 proc.), r6wnos$¢ pracy i rdwnouprawnienie pici oraz sprawy
zwigzane z matzenstwem i dzieémi (zbyt mate wsparcie w wychowaniu dzieci (ztobki,
przedszkola), dla kobiet samotnie wychowujacych dzieci, niewystarczajgcy zakres opieki
zdrowotnej oraz przemoc w rodzinie i alkoholizm partneréw). Charakterystyki spoteczne,
takie jak wiek i wyksztatcenie, silnie wptywaja na tres¢ wyrazanego wspdlnego interesu:
kobiety z wyzszym wyksztatceniem definiujg go jako dazenie do réwnego statusu,
podczas gdy osoby starsze i z niskim wyksztatceniem zwracajg raczej uwage na

alkoholizm mezéw lub kwestie socjalne (Titkow 2002: 57-60).

Argumentem na rzecz istnienia ptciowych interes6w grupowych, niezaleznie od tego,
co miatoby stanowic¢ ich tre$¢, sa rowniez deklaracje respondentéw o preferowanych
kandydatach w wyborach (Polskie Generalne Studium Wyborcze 2005, II fala). W sytuacji
wyboru miedzy dwoma kandydatami tej samej partii, roznigcych sie jedynie ptcig
(identyczne wyksztatcenie, wiek, zamozno$¢, pochodzenie, program i wiedza o nich),
mezczyzni chetniej oddaliby glos na mezczyzne niz na kobiete (39,4 do 28,2 proc.
wskazan). Jeszcze silniej tendencja gtosowania na osobe tej samej ptci wystepuje u kobiet:
prawie dwa razy tyle jest respondentek, ktore wolatoby zagtosowac¢ na kobiete niz
chetnych do poparcia mezczyzny (46,7 do 25,4 proc.). Wieksza mobilizacja kobiet w tej
kwestii moze Swiadczy¢ o ich SwiadomosSci stabszej reprezentacji wlasnych intereséw

przez parlamentarzystow.

Niezaleznie od istnienia Swiadomos$ci wspolnych interesow grupowych, mozna ich
poszuka¢ na podstawie rdéznic w deklarowanych preferencjach kobiet i mezczyzn
dotyczacych m.in. oczekiwan wobec instytucji panstwowych, modelu demokracji. Kobiety
w wiekszosci przypadkéw majg wieksze oczekiwania wobec panstwa w kwestiach
socjalnych. MezczyZni czeSciej naktadaja na nie role str6za moralnos$ci. MezczyZni

charakteryzuja sie tez wyzsza punitywnos$cia w kwestiach skarbowych, dotyczacych

15 Badanie »Spoteczna i kulturalna tozsamos$¢ kobiet” (1998), Anna Titkow, Danuta Duch, Aleksandra
Dukaczewska-Natecz.
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unikania podatkéw (nieznacznie) i symbolicznych (mocno): obywatela drwigcego

z hymnu za granica postatoby do wiezienia 24,3 proc mezczyzn i 13,2 proc. kobiet.16

Dla kobiet istotnie wazniejsze w demokracji s3: zapewniony standard Zycia, prawa
mniejszos$ci, szanowa¢ poglady innych ludzi, uwzglednianie opinii obywateli przy
podejmowaniu decyzji przez wtadze oraz daniu im wiekszego na te wtadze wptywu,
a takze mozliwosci pokojowego protestu. Nie ma zbyt duzych réznic miedzy kobietami
i mezczyznami, jesli chodzi o stosunek do demokratycznych wyboréow. W wiekszosci
przypadkéw rdznice s3 nieistotne, w pozostatych - kobiety sg minimalnie bardziej
demokratyczne. Majg tez bardziej umiarkowane poglady (zdefiniowane jako mniejsze

odchylenie standardowe).

Najbardziej spotecznie widocznym, ze wzgledu na swoja kontrowersyjnosé,
postulatem uwrazliwienia obywatelstwa na ple¢ jest wiaczenie do niego praw
reprodukcyjnych. Proponowane jest ono zaréwno przez nurt liberalny, jak i radykalny,
cho¢ zakres i tre$¢ poparcia sie rdéznig. Prawa reprodukcyjne odnosza sie przede
wszystkim do mozliwosci Swiadomego decydowania o prokreacji oraz posiadania
srodkow do mozliwosci realizacji tej decyzji, a takze do prawo do samodzielnych decyzji

w kwestii wtasnego zdrowia reprodukcyjnego.

W Polsce kwestia praw reprodukcyjnych koncentruje sie przede wszystkim wokoét
powigzanych tematéw dopuszczalnoéci aborcji i edukacji seksualnej. Zadania
formutowane w stylistyce obywatelskiej umozliwiajg przekroczenie nierozwigzywalnego
sporu o to, czy ptdd jest cztowiekiem, wskazujac jedynie na prawo kobiety do swojego
ciata (,M06j brzuch, mo6j wyboér”) i brak prawa ptodu do zajmowania go. W krajach Europy
Zachodniej, ze wzgledu na do$¢ powszechnie dopuszczalng mozliwo$¢ usuwania cigzy,
ciezar dyskusji nad prawami reprodukcyjnymi przesunagt sie na ich naruszanie wobec
os6b poddanych kumulujagcym sie czynnikom wykluczajacym, jak ma to miejsce

w przypadku lesbijek lub, jeszcze mocniej, w przypadku kobiet niepeinosprawnych.

W wyobrazeniu spotecznym osoby niepetnosprawne, zwtaszcza kobiety, postrzegane
sg jako bierni obywatele, ktérzy nie sg w stanie poradzi¢ sobie bez pomocy panstwa.

Czesto staje sie to pretekstem do polityki protekcjonalistycznej, nie respektujacej ich praw

16 Pytanie: ,Jezeli kto$ przebywajac za granica zniewazat publicznie naréd polski, na przyktad drwit
z hymnu, deptat flage polskg, to po powrocie do kraju powinien: 1. trafi¢ na rok do wiezienia i zosta¢
pozbawiony praw publicznych na 5 lat, 2. zosta¢ pozbawiony na pie¢ lat praw publicznych, 3. zosta¢
upomniany przez wlasciwe wtadze, 4. nie powinien ponosi¢ zadnych konsekwenciji, 5. inne.”
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ani intereséw i polegajacej na spychaniu problemoéw, z ktérymi sie borykaja, do strefy
prywatnej, jednocze$nie z poddawaniem ich prywatnosci pod kontrole panstwa. Helen
Meekosha, 1gczniczka miedzy feminizmem i ruchem oséb niepeinosprawnych, zwraca
uwage na fakt, Zze osobom niepetnosprawnym psychicznie odbiera sie - czesto bez
potrzeby - prawa obywatelskie, symbolicznie stawiajgc je tym samym w jednym szeregu
z osobami skazanymi za ciezkie przestepstwa. W ten sposéb réwniez w znaczeniu
formalnym pozbawia sie ich mozliwos$ci wptywu na Zycie publiczne i ogranicza do sfery

domowe;j.

Najmocniej nierespektowanie praw obywatelskich ludzi niepetnosprawnych
widoczne jest w sferze seksualnej, a zwlaszcza praw reprodukcyjnych. Od czaséw
starozytnych postrzegano ich jako potencjalne zagrozenie dla zdrowia narodu
i bezpieczenstwa jego puli genow. (Meekosha, Dowse 1997: 50-56). Juz Platon popierat
programy eugeniczne prowadzone przez panstwo, a w starozytnej Sparcie stabe, kalekie
lub opézZnione w rozwoju dzieci wrzucano razem ze zbrodniarzami w przepas¢ z gory
Tajget. Techniki przymusowej sterylizacji os6b niepetnosprawnych stosowane byty
w XX wieku w wiekszo$ci panstwach europejskich. W hitlerowskich Niemczech na mocy
uchwalonego w 1933 Prawa o Zapobieganiu Urodzeniom Potomstwa Dziedzicznie
Obcigzonego (Gesetz zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses) pozbawiono ptodnosci
400 tys. osob kierujac sie kryteriami zdrowotnymi i rasowymi, a pdzniej, w ramach Akgcji
T4 i Akcji 14f13 wymordowano 90 tys. 0sob niedorozwinietych, chorych psychicznie lub

neurologicznie.

W niektorych stanach Stan6w Zjednoczonych stosowano oparte na eugenice prawo
matzenskie, uniemozliwiajace wziecie S$lubu m. in. epileptykom i osobom
niedorozwinietym umystowo lub sterylizowano osoby okreslane jako ,oczywiscie
nieprzydatne” (zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego w sprawie Buck versus Bell
z 1927 roku, uchylonego dopiero w 1974 roku, ubezptodniono ponad 60 tys. oséb) (U.S.
Supreme Court 1927) W Szwecji pod kierownictwem Narodowego Instytutu Biologii
Rasowej prowadzono program sterylizacji oséb chorych psychicznie, majacych problemy
z nauka, ale tez os6b biednych, alkoholikéw, wieZniéw lub cechujacych sie ,mieszang
jakoscig rasowa”; 90 proc. ofiar stanowity kobiety. ([Sweden admits...] 1997). Jeszcze

w latach 90. XX wieku przymusowa sterylizacje stosowano w Ros;ji i Czechach.
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Podobne sytuacje traktowane sg w Polsce jednak raczej jako odosobnione przypadki,
ze wzgledu na koncentracji ruchu feministycznego bardziej na komplementarnym
problemie, czyli odmawiania mozliwosci dokonania ubezptodnienia kobietom, ktére jej
potrzebuja ze wzgledow zdrowotnych. Moga jednak, Kkorzystajac z dos$wiadczen
zachodnioeuropejskich i amerykanskich, zosta¢ wykorzystane jako argument na rzecz

koniecznos$ci prawnej regulacji praw reprodukcyjnych.

Alternatywne koncepcje obywatelstwa

Réznorodne propozycje metod uwrazliwienia obywatelstwa na pte¢ Ruth Lister
(2001: 323 ff.) sprowadza do trzech typéw: obywatelstwo neutralne ze wzgledu na pte¢
(gender-neutral), obywatelstwo zréznicowane ze wzgledu na pte¢ (gender-differentiated)
i obywatelstwo pluralistyczne (gender-pluralist). Pierwsze dwa odzwierciedlajg podziat
miedzy feminizmem liberalnym i radykalnym. W modelu obywatelstwa pluralistycznego
pte¢ uznawana jest za jeden z licznych czynnikéw réznicujacych ludzi tak wiec jest ona
jednoczesnie uwypuklona, poprzez uwzglednienie jej w praktykach obywatelskich,
i pomniejszona, ze wzgledu na wiaczenie jej w szeroki katalog zmiennych spotecznych,
takich jak klasa, pochodzenie etniczne, wiek, stopienn petnosprawnosci lub orientacja

seksualna.

Jedna z pierwszych i najbardziej znanych alternatywnych teorii obywatelstwa byta
koncepcja obywatelstwa zréznicowanego grupowo (group differentiated citizenship) Iris
Marion Young. Wskazujagc na heterogeniczny charakter nowoczesnych spoteczenstw
autorka nakres$lita wizje nieuniwersalizujacg, w ktérej ,rdéznice sg powszechnie
us$wiadamiane i uznawane za nieredukowalne, przez co rozumiem, Ze osoby z jednej
perspektywy lub historii nie s3 w stanie nigdy w peini zrozumiec¢ drugiej strony i przyjac
punktu widzenia opartego na perspektywach i historiach innej grupy” (Young 2009: 228).
Wyklucza to oczywiscie mozliwos¢ posiadania wspdlnej reprezentacji polityczne;j.
W efekcie demokratycznych rzadéw wiekszoSci powstaje zatem sytuacja, w ktorej

interesy i wartosci grup dyskryminowanych nie sg artykutowane.

Jako grupy dyskryminowane autorka definiuje te, wobec wiekszosci cztonkow

ktoérych spelniany jest jeden lub wiecej z nastepujacych warunkow:
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a. eksploatacja, czyli czerpanie przez jedng grupe korzysci z pracy innej grupy, ktéra

nie otrzymuje nic w zamian,

b. marginalizacja - wykluczenie z udziatu w gtdwnym nurcie aktywnosci spotecznych

(przede wszystkim na rynku pracy),

c. ubezwtasnowolnienie polityczne - poddanie wtadzy innych grup, ograniczajgce

w duzym stopniu autonomie i wptyw na zbiorowos¢,

d. imperializm kulturowy - stereotypizacja grupy przy jednoczesnej niewidzialnosci

spotecznej jej cztonkéw,

e. nienawi$¢ lub strach przed grupa, przejawiajaca sie w przemocy wobec jej

cztonkdw motywowanej przynaleznoscig grupowa.

Zdaniem Young, spoteczenstwa demokratyczne powinny zapewni¢ grupom
dyskryminowanym specjalne prawa, ktére pozwolg im na samoorganizacje, artykulacje
swoich interesow i wptyw na proces podejmowania decyzji politycznych. Przede
wszystkim jest to prawo do bycia styszanym, uwzglednienia opinii wykluczonych
w dyskursie publicznym oraz prawo weta dotyczace tych decyzji, ktére bezposrednio

wptywajg na sytuacje cztonkéw grupy (Young 2009: 229).

PézZniejsze koncepcje pluralizujace, takie jak polityka réznorodnosci (politics of
difference) Anny Yeatman, polityka przekraczajaca rdznice (transversal politics) Niry
Yuval-Davis i polityka solidarnos$ci w réznorodnoSci (politics of solidarity in difference)
Ruth Lister wyrosty w znacznej mierze na krytyce koncepcji reprezentacji grupowej
Young, stawiajac jej kilka powaznych zarzutow: ,zamrazania” i utrwalania identyfikacji
grupowych oraz nie dostrzegania roli zrdznicowan i nierdwnosSci wystepujacych
w obrebie samej grupy. Wskazywano rowniez na fakt, ze kreujac koncepcje opartg na
zatozZeniu niemoznos$ci pelnego porozumienia sie miedzy grupami ogranicza mozliwosci

wspétdziatania i solidarnosci miedzy marginalizowanymi grupami (Lister 2001: 331).

Nurt ten zwigzany jest najsilniej z dekonstrukcjonizmem i wskazuje na przynalezno$¢
jednostki do réznorodnych grup i zbiorowosci spotecznych i zwigzang z tym
indywidualng, niepowtarzalng relacje do panstwa kazdej jednostki. Starajac sie taczy¢
dokonania nurtu réwnosciowego i réznicujacego uznaje, ze ,z kazdej pozycji $wiat
wyglada inaczej i zatem jakakolwiek wiedza oparta na pojedynczym spojrzeniu jest

niekompletna”, ale zarazem ,jedynym sposobem dochodzenia do ,prawdy” jest dialog
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miedzy ludZmi zajmujacymi rézne pozycje”. Zdejmuje tez znak rownosci stawiany czesto
pomiedzy usytuowaniem w spoteczenstwie a posiadang tozsamoscig i wyznawanymi
warto$ciami. ,Ludzie, ktérzy poczuwaja sie do przynaleznosci do tej samej zbiorowosci
lub kategorii moga by¢ bardzo réznie usytuowani w odniesieniu do catego zasobu
podziatéw spotecznych (...). Jednoczesnie ludzie o podobnym usytuowaniu i/lub
tozsamo$ci moga wyznawac¢ bardzo odmienne wartos$ci spoteczne i polityczne” (Yuval-
Davis 1999: 94-95). Rozszerzenie i rownoprawne traktowanie wszystkich czynnikéw
przyczyniajacych sie do wykluczenia jednostki ze spoteczenstwa otworzyto feminizm na

mozliwos$ci sojuszy z innymi grupami na polu walki o prawa obywatelskie.

Ogromnym wsparciem teoretycznym dla koncepcji obywatelstwa pluralistycznego,
ktérego autorzy napotkali na spore problemy z przetozeniem indywidualizujacego
podejscia na konkretne rozwigzania polityczne, stala sie teoria obywatelstwa
multikulturowego Willa Kymlicki, oparta na podobnych zatozeniach, ale wyrazajaca
ptynace z nich wnioski w mniej zawity sposéb. Zgodnie z t3 teorig, wspdtczesna polityka
liberalna, oparta na idei neutralnosci kulturowej panistwa, bynajmniej nie jest bezstronna
wobec réznych grup i zbiorowosci spotecznych, a zamiast tego wyraza wartosci i interesy
grupy dominujace;j. Jest ona w duzym stopniu efektem charakterystycznej dla demokracji
zasady wiekszoSci w wyborze reprezentantéw i podejmowaniu decyzji politycznych
i w wielu przypadkach owa narzucana jedno$¢ jest nieunikniona, jak np. w sytuacji
koniecznosci wyboru jednego jezyka narodowego (Kymlicka 1995: 183), jednak jej

efektem sg nierdwnomierne mozliwosci korzystania z praw obywatelskich.

Ze wzgledu na brak mozliwosci osiggniecia faktycznej neutralnosci Kymlicka
proponuje stworzy¢ taka polityke kulturowa, ktora umozliwitaby mniejszo$ciom
pelniejsza integracje i data poczucie przynaleznosci panistwowej w zalezno$ci od tego, czy
grupa stanowi polietniczng grupe mniejszo$ciowa (polyethnic minority group), sktadajaca
sie z cztonkéw innego narodu, ktéra dobrowolnie sie osiedlita na terenie panstwa, czy
mniejszo$¢ narodowg (national minority) zyjaca w ramach panstwa, jak np. Aborygeni.
Integracja polietniczna nakierowana jest przede wszystkim na dostarczenie cztonkom
mniejszosci niezbednych kompetencji do interakcji z innymi grupami. Obejmuje wiec
m.in. nauke jezyka oficjalnego, edukacje obywatelska, programy wspierajace kulture i
jezyki mniejszosSciowe, jej dowartoSciowanie symboliczne, takie jak ,oficjalne uznanie

zastug mniejszos$ci kulturowych w narodowym repertuarze historyczno-symbolicznym”
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(Eisenberg 2000: 13), ustawodawstwo antydyskryminacyjne i polityki nakierowane na

osiagniecie rownos$ci w zatrudnieniu.

Wsparcie z finanséw publicznych dla praktyk kulturowych mniejszosci, jak
np. finansowanie dziatalno$ci organizacji etnicznych czy prasy, nie jako ,pomoc dla
biednych”, ale jako réwnowaga wobec utrzymywania przez panstwo narodowych
muzeodw, galerii, teatréw i innych instytucji prezentujacych w ogromnej mierze wytacznie
sztuke grupy dominujgcej lub finansowania ,ogélnonarodowych” organizacji
miedzynarodowych, ktérych cztonkami sg przede wszystkim przedstawiciele wiekszosci.
Zaspokaja tez zadania wylaczenia spod praw ogdélnych w kwestiach, w ktorych religia
mniejszo$ci daje inne wytyczne (np. pozwolenie na handel w $wieta katolickie dla
wyznawcéw innych religii, regulacje dotyczgce ubioru (np. mozliwo$¢ noszenia czadoréw
zamiast mundurkéw szkolnych lub noszenie turbanu zamiast obowigzkowego kasku
przez sikhijskich motocyklistdw). Polityka nakierowana na mniejszo$ci narodowe jest
natomiast bardziej nakierowana na samorzadno$¢, a nie promocje integracji w ramach
szerszej spotecznosci. Obejmuje ona specjalne prawa reprezentacji i samorzadu
przeznaczone zwtaszcza grup uposledzonych przez wielowiekowa dyskryminacje: kobiet,
mniejszosci rasowych i kulturowych, oséb biednych i os6b niepetnosprawnych (Kymlicka
1995:31 ff.).

Chociaz teoria Kymlicki skoncentrowana jest przede wszystkim na mniejszosciach
kulturowych, to postulowane idee moga znalez¢ zastosowanie w odniesieniu do
jakichkolwiek grup marginalizowanych (réwniez statystycznie stanowigcych wiekszos¢,
jak kobiety). Sam autor rozwaza zresztg i wspiera kwestie postulowane przez ruch
feministyczny majgce na celu wsparcie publicznej aktywnosci kobiet, takie jak
redukowanie barier, utrudniajgcych wejscie do polityki poprzez akcje edukacyjne lub
zagwarantowanie okreslonej liczby miejsc w zgromadzeniach ustawodawczych. Co
istotne, autor wskazuje na koniecznos$¢ potaczenia tych dziatan, gdyz zmiany na poziomie
instytucji nie wystarcza, jesli obywatelki nie beda czuty sie zintegrowane w gtéwny nurt

kulturowy i akceptowane w roli publiczne;.

* %k %
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Obywatelstwo kobiet, historycznie pdzniejsze i w wielu krajach postrzegane jako
»,podarowane przez mezczyzn”, zazwyczaj traktowane byto jako gorsze. Problematyczni
obywatele , drugiej kategorii” - kobiety, niepelnosprawni, biedni i mniejszosci kulturowe
- traktowani s3 raczej jako przedmiot proceséw wyréwnawczych i asymilacyjnych niz
jako réwnoprawne grupy ludnosci, ktérych wartosci i doSwiadczenia powinny zostaé

uwzglednione przy okreslaniu prawno-ideologicznych podstaw panstwa.

Idea wtaczenia w pojecie obywatelstwa perspektywy ptci, a takze innych perspektyw
ideologicznie niedominujacych, jest koncepcjg radykalng, gdyz kwestionuje hierarchie
waznosci ,,obiektywnych” celéw panstwowych, ktéra lezy u jego podtoza i na podstawie
ktérej wyznaczane sg przynalezne obywatelom prawa i obowigzki. Wskazuje, ze nie dla
catego panstwa, a tylko dla niektérych grup ludnosci stuzba wojskowa jako podstawa
obywatelstwa jest wazniejsza niz wychowanie dzieci, podkresla tez warto$¢ nieodptatne;j
pracy domowej. Zdaniem Ruth Lister, to wtasnie status przypisany nieodptatnej pracy
opiekunczej w odniesieniu do praw i obowigzkéw obywatelskich, a takze zwigzany z tym
piciowy podziat pracy jest kluczem do ponownej artykulacji podziatu na sfere prywatna
i publiczng, uwzgledniajacej perspektywe ptci. Z drugiej strony, w teoriach
feministycznych opieka (przede wszystkim nad dzie¢mi i osobami starszymi) definiowana
jest zaréwno jako uprawniajgca do obywatelstwa, jak i ograniczajagca mozliwosci petnego
z niego korzystania (Lister 2008: 6). Proby rozwigzania tej sprzecznos$ci poprzez
wilaczenia opieki do katalogu obowigzkow obywatelskich, a tym samym na wszystkich
ludzi napotykajg opdr nie tylko mezczyzn, ale tez m.in. oséb niepeinosprawnych, dla

ktorych jest to zbyt duzym obcigzeniem.

Na podobny problem napotykamy przy uwrazliwianiu pojecia obywatelstwa na inne
rodzaje wykluczenia. CzeSciowe jego rozwigzanie stanowig koncepcje obywatelstwa
pluralistycznego, wskazujace, Ze zestaw praw i obowigzkéw obywatelskich nie musi by¢
dla wszystkich identyczny, poniewaz jego celem jest réwnos¢ faktyczna, a nie formalna.
Prowadza one jednak do dalszych dylematéw, wynikajgcych z przecinania sie réznych
ptaszczyzn wykluczenia i odrebnosci, jak w przypadku kwestii praw Kkobiet
w mniejszo$ciach muzuimanskich, ktéra wymaga warto$ciowania, co uznajemy za
wazniejsze: prawo mniejszosci do samostanowienia i odmiennos$ci kulturowej czy tez
uznawane za uniwersalne prawa cztowieka. Niewatpliwie jednak przedstawianie kwestii

réwnouprawnienia kobiet (i innych mniejszoS$ci spotecznych) nie jako partykularnych
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zadan grupowych, a jako dazenie do rownych praw obywatelskich, jest duzym krokiem
naprzdd. Zamiana kategorii ,kobiet” na kategorie ,,obywateli” przeciwdziata , gettoizacji”
problemu jako niezbyt waznego tematu dotyczacego wytgcznie pewnej grupy ludzi,
a dodatkowo umozliwia uniwersalizacje zadan i wspétdziatanie z innymi ruchami

emancypacyjnymi.
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